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センター等設置状況(分解した材料)



				●Ｒ5年度末時点の設置状況 セッチ ジョウキョウ																				（表内の数字は設置年度）

				都道府県 トドウフケン		センター		システム		AI				都道府県 トドウフケン		センター		システム		AI				都道府県 トドウフケン		センター		システム		AI

				01 北海道		2015		なし		なし				17 石川県		2016		2022		2022				33 岡山県		2015		2017		2019

				02 青森県		2011		2022		2022				18 福井県		2020		2020		2021				34 広島県		2014		なし		なし

				03 岩手県		2015		2015		2021				19 山梨県		2014		2014		2018				35 山口県		2015		2015		2021

				04 宮城県		2016		2021		2021				20 長野県		2016		2011		2021				36 徳島県		2016		2016		2016

				05 秋田県		2011		2011		2019				21 岐阜県		2015		2014		2019				37 香川県		2016		2017		なし

				06 山形県		2015		2013		2022				22 静岡県		2021		2022		2022				38 愛媛県		2008		2011		2014

				07 福島県		2015		2016		2016				23 愛知県		なし		なし		なし				39 高知県		2015		2016		2017

				08 茨城県		2006		2011		2021				24 三重県		2014		なし		なし				40 福岡県		2023		2023		2023

				09 栃木県		2016		2016		2019				25 滋賀県		2022		2022		2022				41 佐賀県		2014		2014		2016

				10 群馬県		なし		なし		なし				26 京都府		2015		2022		2022				42 長崎県		2015		2016		2016

				11 埼玉県		2018		2018		2018				27 大阪府		なし		なし		なし				43 熊本県		なし		なし		なし

				12 千葉県		なし		なし		なし				28 兵庫県		2006		2017		2017/2022				44 大分県		2018		2018		2022

				13 東京都		なし		なし		なし				29 奈良県		なし		なし		なし				45 宮崎県		2015		2015		2021

				14 神奈川県		なし		なし		なし				30 和歌山県		なし		なし		なし				46 鹿児島県		2017		2017		2019

				15 新潟県		2016		2016		2017				31 鳥取県		2015		2015		2018				47 沖縄県		なし		なし		なし

				16 富山県		2014		2014		2018				32 島根県		2015		2018		なし				設置数 セッチ スウ		37		34		32























【最新】事後評価から成婚者数引用ver

								↓年度 ネンド

				結婚支援センター ケッコン シエン		検索型マッチングシステム ケンサク ガタ		AI等マッチングシステム トウ		業者 ギョウシャ		ｾﾝﾀｰ
経過年数 ケイカ ネンスウ		検索型
経過年数 ケンサク ガタ ケイカ ネンスウ		AI等
経過年数 トウ ケイカ ネンスウ				県の総婚姻数(R4)
【人口動態統計_婚姻件数より引用】 ケン ソウ コンイン スウ ジンコウ ドウタイ トウケイ コンイン ケンスウ イン ヨウ		結婚支援事業による成婚数(原則R4暦年)
【R4年度事後評価書より引用+聴き取り補足】
※聴き取り補足は、事後評価書未提出andセンター設置都道府県のみに絞って実施 ケッコン シエン ジギョウ セイコン スウ ゲンソク レキネン ネンド ジゴ ヒョウカ ショ インヨウ キ ト ホソク キ ト ホソク ジゴ ヒョウカ ショ ミテイシュツ セッチ トドウフケン シボ ジッシ		割合 ワリアイ

		01 北海道		2015		なし		なし				9		ー		ー				18,665		---		ERROR:#VALUE!				測定不可の回答 ソクテイ フカ カイトウ

		02 青森県		2011		2022		2022		タメ		13		2		2				3,656		18		0.5%

		03 岩手県		2015		2015		2021		愛媛 エヒメ		9		9		3				3,508		17		0.5%

		04 宮城県		2016		2021		2021		タメ		8		3		3				8,431		55		0.7%

		05 秋田県		2011		2011		2019		タメ		13		13		5				2,447		65		2.7%				右記事情により暦年65組で整理。自治体アンケートより跳ね上がっているが、事後評価書の「130人」が正解。実態は「人」で管理しており「組」では出せない状況であることからアンケートによっては「0or不明」で回答している場合もあり ウキ ジジョウ レキネン クミ セイリ ジチタイ ハ ア ジゴ ヒョウカ ショ ニン セイカイ ジッタイ ニン カンリ クミ ダ ジョウキョウ フメイ カイトウ バアイ

		06 山形県		2015		2013		2022		愛媛 エヒメ		9		11		2				3,184		52		1.6%

		07 福島県		2015		2016		2016		タメ		9		8		8				6,088		47		0.8%				暦年47組・年度49組　4年度は交付金未活用　●2022年1月～12月までの成婚件数　47組（94人）　内訳：【マッチングシステム】13組（内部成婚数のみ）　【結婚支援ボランティア】34組 レキネン クミ ネンド クミ ネンド コウフキン ミカツヨウ

		08 茨城県		2006		2011		2021		タメ		18		13		3				10,163		158		1.6%

		09 栃木県		2016		2016		2019		愛媛 エヒメ		8		8		5				7,154		54		0.8%

		10 群馬県		なし		なし		なし				ー		ー		ー				6,704		---		ERROR:#VALUE!

		11 埼玉県		2018		2018		2018		タメ		6		6		6				28,823		140		0.5%

		12 千葉県		なし		なし		なし				ー		ー		ー				24,824		---		ERROR:#VALUE!

		13 東京都		なし		なし		なし				ー		ー		ー				75,179		---		ERROR:#VALUE!

		14 神奈川県		なし		なし		なし				ー		ー		ー				40,191		---		ERROR:#VALUE!

		15 新潟県		2016		2016		2017		愛媛 エヒメ		8		8		7				6,823		37		0.5%

		16 富山県		2014		2014		2018		愛媛 エヒメ		10		10		6				3,496		22		0.6%

		17 石川県		2016		2022		2022		愛媛 エヒメ		8		2		2				4,214		94		2.2%

		18 福井県		2020		2020		2021		タメ		4		4		3				2,815		135

林田 卓也(HAYASHIDA Takuya): 暦年でなく年度で回答		4.8%				暦年では出せず、年度135組　　数字が跳ね上がった理由→マッチングシステムによる成婚数のみをみるとＲ4_19件、Ｒ5_19件 レキネン ダ ネンド クミ スウジ セイコン スウ ケン ケン

		19 山梨県		2014		2014		2018		愛媛 エヒメ		10		10		6				2,875		8		0.3%				R4暦年8組　結婚支援センターの実績のみ　 ケッコン シエン ジッセキ

		20 長野県		2016		2011		2021		愛媛 エヒメ		8		13		3				7,288		24		0.3%

		21 岐阜県		2015		2014		2019		愛媛 エヒメ		9		10		5				6,525		27		0.4%

		22 静岡県		2021		2022		2022		愛媛 エヒメ		3		2		2				13,127		15		0.1%

		23 愛知県		なし

江島 将吾(EJIMA Shogo): 江島 将吾(EJIMA Shogo):
2024開設予定		なし		なし				ー		ー		ー				33,434		---		ERROR:#VALUE!

		24 三重県		2014		なし		なし				10		ー		ー				6,443		2		0.0%

		25 滋賀県		2022		2022		2022		タメ		2		2		2				5,642		0		0.0%

		26 京都府		2015		2022		2022		タメ		9		2		2				9,571		32		0.3%

		27 大阪府		なし		なし		なし				ー		ー		ー				40,362		---		ERROR:#VALUE!

		28 兵庫県		2006		2017		2017/2022		タメ		18		ー		ー				20,844		110

林田 卓也(HAYASHIDA Takuya): 暦年でなく年度で回答		

江島 将吾(EJIMA Shogo): 江島 将吾(EJIMA Shogo):
2024開設予定																		

林田 卓也(HAYASHIDA Takuya): 暦年でなく年度で回答		0.5%				暦年では出せず、年度110組　※年度のみしかセンターは集計していない。 レキネン ダ ネンド ネンド

		29 奈良県		なし		なし		なし				ー		ー		ー				4,205		---		ERROR:#VALUE!

		30 和歌山県		なし		なし		なし				ー		ー		ー				3,193		1		0.0%				センターなしだが、事後評価書からは県主催婚活イベント分として「暦年1組」が計上されていたため ジゴ ヒョウカ ショ ケン ブン レキネン クミ ケイジョウ

		31 鳥取県		2015		2015		2018		愛媛 エヒメ		9		9		6				1,981		40		2.0%

		32 島根県		2015		2018		なし		愛媛 エヒメ		9		ー		ー				2,167		69		3.2%

		33 岡山県		2015		2017		2019		愛媛 エヒメ		9		7		5				7,399		77		1.0%

		34 広島県		2014		なし		なし				10		ー		ー				10,883		60		0.6%

		35 山口県		2015		2015		2021		愛媛 エヒメ		9		9		3				4,593		30		0.7%

		36 徳島県		2016		2016		2016		愛媛 エヒメ		8		8		8				2,375		22		0.9%

		37 香川県		2016		2017		なし		愛媛 エヒメ		8		ー		ー				3,435		24		0.7%

		38 愛媛県		2008		2011		2014		愛媛 エヒメ		16		13		10				4,477		78		1.7%

		39 高知県		2015		2016		2017		愛媛 エヒメ		9		8		7				2,189		38		1.7%

		40 福岡県		2023		2023		2023		LMO		1		1		1				21,840		33		0.2%

		41 佐賀県		2014		2014		2016		プライム		10		10		8				2,951		19		0.6%

		42 長崎県		2015		2016		2016		愛媛 エヒメ		9		8		8				4,410		89		2.0%				暦年89組・年度98組 レキネン クミ ネンド クミ

		43 熊本県		なし		なし		なし				ー		ー		ー				6,349		---		ERROR:#VALUE!

		44 大分県		2018		2018		2022		タメ		6		6		2				4,037		58		1.4%

		45 宮崎県		2015		2015		2021		愛媛 エヒメ		9		9		3				3,805		17		0.4%

		46 鹿児島県		2017		2017		2019		愛媛 エヒメ		7		7		5				5,619		26		0.5%

		47 沖縄県		なし		なし		なし				ー		ー		ー				6,546		---		ERROR:#VALUE!

				37		34		32										単位【組】 タンイ クミ		504,930		1,793		0.36%

																		単位【人】 タンイ ニン		1,009,860		3,586		0.36%













【機密性2情報】		




【没_旧】自治体アンケートより成婚数引用ver

								↓年度 ネンド

				センター		システム		AI		業者 ギョウシャ		ｾﾝﾀｰ年数 ネンスウ		AI年数 ネンスウ				県の総婚姻数(R4) ケン ソウ コンイン スウ		センター成婚数(R4) セイコンスウ		割合 ワリアイ		割合(R2) ワリアイ

		01 北海道		2015		なし		なし				9		ー				18,665		0		0.0%		0.0%

		02 青森県		2011		2022		2022		タメ		13		2				3,656		0		0.0%		0.1%

		03 岩手県		2015		2015		2021		愛媛 エヒメ		9		3				3,508		12		0.3%		0.3%

		04 宮城県		2016		2021		2021		タメ		8		3				8,431		55		0.7%		0.2%

		05 秋田県		2011		2011		2019		タメ		13		5				2,447		0		0.0%		1.9%

		06 山形県		2015		2013		2022		愛媛 エヒメ		9		2				3,184		30		0.9%		1.2%

		07 福島県		2015		2016		2016		タメ		9		8				6,088		14		0.2%		0.7%

		08 茨城県		2006		2011		2021		タメ		18		3				10,163		133		1.3%		1.0%

		09 栃木県		2016		2016		2019		愛媛 エヒメ		8		5				7,154		53		0.7%		0.5%

		10 群馬県		なし		なし		なし				ー		ー				6,704		0		0.0%		0.0%

		11 埼玉県		2018		2018		2018		タメ		6		6				28,823		134		0.5%		0.2%

		12 千葉県		なし		なし		なし				ー		ー				24,824		0		0.0%		0.0%

		13 東京都		なし		なし		なし				ー		ー				75,179		0		0.0%		0.0%

		14 神奈川県		なし		なし		なし				ー		ー				40,191		0		0.0%		0.0%

		15 新潟県		2016		2016		2017		愛媛 エヒメ		8		7				6,823		37		0.5%		0.6%

		16 富山県		2014		2014		2018		愛媛 エヒメ		10		6				3,496		22		0.6%		0.2%

		17 石川県		2016		2022		2022		愛媛 エヒメ		8		2				4,214		94		2.2%		2.1%

		18 福井県		2020		2020		2021		タメ		4		3				2,815		19		0.7%		0.0%

		19 山梨県		2014		2014		2018		愛媛 エヒメ		10		6				2,875		9		0.3%		0.8%

		20 長野県		2016		2011		2021		愛媛 エヒメ		8		3				7,288		24		0.3%		不明 フメイ

		21 岐阜県		2015		2014		2019		愛媛 エヒメ		9		5				6,525		21		0.3%		0.2%

		22 静岡県		2021		2022		2022		愛媛 エヒメ		3		2				13,127		15		0.1%		0.0%

		23 愛知県		なし

江島 将吾(EJIMA Shogo): 江島 将吾(EJIMA Shogo):
2024開設予定		なし		なし				ー		ー				33,434		0		0.0%		0.0%

		24 三重県		2014		なし		なし				10		ー				6,443		2		0.0%		0.0%

		25 滋賀県		2022		2022		2022		タメ		2		2				5,642		0		0.0%		0.0%

		26 京都府		2015		2022		2022		タメ		9		2				9,571		32		0.3%		1.1%

		27 大阪府		なし		なし		なし				ー		ー				40,362		0		0.0%		0.0%

		28 兵庫県		2006		2017		2017/2022		タメ		18		ー				20,844		110		0.5%		0.6%

		29 奈良県		なし		なし		なし				ー		ー				4,205		0		0.0%		0.0%

		30 和歌山県		なし		なし		なし				ー		ー				3,193		0		0.0%		0.0%

		31 鳥取県		2015		2015		2018		愛媛 エヒメ		9		6				1,981		40		2.0%		0.3%

		32 島根県		2015		2018		なし		愛媛 エヒメ		9		ー				2,167		59		2.7%		3.1%

		33 岡山県		2015		2017		2019		愛媛 エヒメ		9		5				7,399		45		0.6%		1.0%

		34 広島県		2014		なし		なし				10		ー				10,883		60		0.6%		0.6%

		35 山口県		2015		2015		2021		愛媛 エヒメ		9		3				4,593		39		0.8%		0.6%

		36 徳島県		2016		2016		2016		愛媛 エヒメ		8		8				2,375		22		0.9%		0.8%

		37 香川県		2016		2017		なし		愛媛 エヒメ		8		ー				3,435		23		0.7%		0.7%

		38 愛媛県		2008		2011		2014		愛媛 エヒメ		16		10				4,477		85		1.9%		2.0%

		39 高知県		2015		2016		2017		愛媛 エヒメ		9		7				2,189		24		1.1%		0.9%

		40 福岡県		2023		2023		2023		LMO		1		1				21,840		0		0.0%		0.0%

		41 佐賀県		2014		2014		2016		プライム		10		8				2,951		20		0.7%		0.7%

		42 長崎県		2015		2016		2016		愛媛 エヒメ		9		8				4,410		98		2.2%		1.2%

		43 熊本県		なし		なし		なし				ー		ー				6,349		0		0.0%		0.0%

		44 大分県		2018		2018		2022		タメ		6		2				4,037		58		1.4%		0.7%

		45 宮崎県		2015		2015		2021		愛媛 エヒメ		9		3				3,805		17		0.4%		0.5%

		46 鹿児島県		2017		2017		2019		愛媛 エヒメ		7		5				5,619		26		0.5%		0.3%

		47 沖縄県		なし		なし		なし				ー		ー				6,546		0		0.0%		0.0%

				37		34		32										504,930		1,432		0.28%		0.26%















【機密性2情報】		
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